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Silke Oldorff, Tom Kirschey

Vom ,Jose-lose” zum , win-win“ — funktioniert das!?

Naturschutz und Sporttauchen im Naturpark
Stechlin-Ruppiner Land

Zwischen Sporttauchern (bzw. Natursportlern allgemein) und Naturschiitzern
ist trotz vielfaltiger Bemiilhmngen des ,aufeinander Zugehens“ (z.B. unter
dem Dach des Deutschen Naturschutzrings, freiwilliger Vereinbarungen des
~Forums Sport und Natur* oder durch die BfN-Aktivititen) das Verhiltnis
noch immer vielfach angespannt und von Vorurteilen geprigt (Oldorff/ K6h-
ler 2008, Probstl 2009, Lohmar 2010). Der Vorwurf der Sporttaucher gegen-
iiber den Naturschiitzen, auch die naturvertrigliche Sportausiibbung in der
Natur wo immer méglich verbieten zu wollen. begegnet dem Vorwurf der
Naturschiitzer an die Sporttaucher. eine von vielen Nutzergruppen in der
Landschaft zu sein, die ihr individuelles Naturerlebnis iiber das Schutzbe-
diirfnis der Natur stelle. In dieser Auseinandersetzung wird oft von Natur-
schiitzern iibersehen, dass im Faktorengefiige des Einflusses auf die biologi-
sche Vielfalt der Gewiisser das Sporttauchen einen zu vernachlissigenden, oft
nicht einmal messbaren Faktor darstellt (Briimmer/ Schill 2008. Oldorff/
Kohler 2008, Oldorfff Vohland 2009, Oldorff/ Pizolt 2010). Umgekehrt
iibersehen Sporttaucher oft. dass MaBnahmen zum Schutz von Gewissern,
insbesondere zur Verringerung von Stoffeintrigen zur Steigerung und auch
zur Aufrechterhaltung des Naturerlebnisses erforderlich smd. Kurz gesagt
itbersehen beide gesellschaftlichen Gruppen oft, dass sie beim Gewiisser-
schutz origindr gleiche Interessen verfolgen — niamlich klares Wasser. unge-
storte Vegetationsstrukturen und eine hohe Biodiversitit der Gewisser
(Herrmann 2008. Haber 2009. Oldorff’ Kirschey 2011). In diesem Beitrag
wird vorgestellt, wie im Naturpark Stechlin-Ruppiner Land eme Kooperation
zwischen Sporttauchern und Naturschiitzern entstand und warum sie nach
wie vor besteht.

Die hiufig beobachtete ,Konfliktkultur im Naturschutz* wird nicht sel-
ten von exponierten Naturschutzgegnern genutzt, um Naturschiitzer als kom-

1  Anm d Hrsg: Dieser Beitrag berichtet zwar nicht iiber emen Konflikt zwischen Umwelt-
bildung und Naturschutz, ist aber ein Beispiel fiir das Finden emer Zusammenarbeit zwi-
schen emstigen Interessengegnem.
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promissunfihige Ideologen zu diffamieren. Diese ,Konfliktkultur” ist auch
fiir viele Umweltbildner ein Mysterium, ein oft zitierter Grund dafiir, dass
Naturschutz nicht erfolgreich ist. Doch woher kommt diese Konfliktkultur
und gibt es fiir sie eine sachliche Basis und z.T. auch eine Berechtigung?

Die Erkenntnis, dass eine ,Jose-lose*“-Situation vorliegt, beansprucht eine
Zeit des Reifeprozesses. Dies war auch bei den Akteuren des Naturschutzes
und des Tauchsports im Naturpark Stechlin-Ruppiner Land (die Autoren ein-
geschlossen) so und ist mitnichten in der Region bereits iiberall angekom-
men. Um ein Missverstindnis gleich von Vombherein auszuschlieBen, die /o-
se-lose-Situation besteht nicht etwa dann. wenn es zwischen Naturschutz und
einer Interessensgruppe zum Interessenskonflikt kommt und jener nicht ge-
16st werden kann. Denn das ist der Normalfall und das ist oft auch sachlich
geboten. Naturschutz definiert sich als Erhaltung der natiirlichen Lebens-
grundlagen und der Biodiversitit. So verstanden ist Naturschutz der Altruis-
mus schlechthin. Gegeniiber diesem Naturschutz muss jeder ,Konflikt* mit
einer anderen Interessensgruppe als ein Konflikt zwischen dem Interesse der
Allgemeinheit gegeniiber dem partikularen Einzelinteresse wirken und insbe-
sondere im privaten und ehrenamtlichen Naturschutz ist auch genau das der
Anspruch. aus dem heraus nicht selten eine moralisch iiberlegene Position
abgeleitet wird. Eine ganze Reihe von Griinden fiihrt nach unseren Erfahrun-
gen zur zum Teil erheblichen Differenz zwischen Anspruch und Wirklich-
keit, von denen nur drei hier genannt werden sollen:

Erstens: Naturschiitzer wrren sicher statistisch gesehen genauso oft wie Men-
schen, die keinen Naturschutz praktizieren.

Zweitens: Wer eine moralisch iiberlegene Position einnimmt. grenzt sich
selbst ab und letztlich auch aus.

Und drittens: Wer Naturschutz nur in Form seines verwaltungsrechtlichen
Rechtsrahmens kennt, dem begegnet eine Realitéit fern des Anspruchs mit
oft sogar diametral gegensitzlichen Konventionen. Dass die Biodiversitit
global. regional und lokal in emer schweren. anthropogen hervorgerufenen
Krise steckt. sei an dieser Stelle als bekannt vorausgesetzt.

So wird in dieser Realitit nicht grundsitzlich Naturschutz als Gemeinwohl-
belang aufgefasst. sondern es gibt hier auch _jiberwiegende Belange des 6f-
fentlichen Interesses™ gegeniiber dem als Partikularinteresse aufgefassten Na-
turschutz. Zu solchen ,iiberwiegenden Belangen“ kann dann zu allem Unver-
standnis auch die Wirtschaftlichkeit der umweltzerstérenden Praxis eines pri-
vaten Industrieunternchmens gezihlt werden, z.B. die Aktivititen von Vat-
tenfall Europe Mining (VEM) in der Lausitz. Unter diesem ,,Paradoxon unse-
res Rechtssystems®, das ein Belang des 6ffentlichen Interesses dem als Be-
wahrung der Lebensgrundlagen aufgefassten Naturschutz iiberwiegen kénnen
soll. leiden nicht wenige Naturschiitzer.
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Ferner tritt ,der Naturschutz* (in der Regel nicht der Verwaltungsnatur-
schutz. sondemn Verbédnde und Initiativen) im gesellschaftlichen Diskurs nicht
selten als die Stimme bzw. der Anwalt der Natur auf und wird hierbei oft als
kompromissunfihig wahrgenommen. Wihrend das ganze Leben (auch des
Naturschiitzers) aus Kompromissen besteht, ist allzu oft jeder Kompromiss
zwischen Naturschutz und einem anderen Interesse immer ein Verlust fiir die
Natur. Sofern es zu einer Einigung kommt. geschieht diese immer zwischen
Menschen, nicht zwischen dem Verursacher und dem , Betroffenen. Ange-
sichts des Zustandes der Natur im Allgemeinen stellt sich natiirlich bei jedem
weiteren Diskurs die Frage fiir diejenigen, welche als Anwilte der Natur auf-
treten. ob sie ihrer Aufgabe wirklich nachkommen. Kurz gesagt entscheidet
iiber den Erfolg des Naturschutzes einzig der Zustand der Natur, nicht. ob er
kompromissfihig ist oder das , Sozialprestige™ des NaturschiitzersZ.

Was ist /ose-lose und wie entsteht es? Lose-lose — also eine Situation zu
beiderseitigem Nachteil — soll aus den beiden klassischen Perspektiven des
Sporttauchers und des Naturschiitzers hergeleitet werden. Beginnen wir mit
»~dem Naturschutz“ und der Einfithrung in das hier betrachtete Gebiet — den
Naturpark Stechlin-Ruppiner Land.

Der Naturpark Stechlin-Ruppiner Land mit eimer Gesamtfliche von ca.
68 000 Hektar befindet sich im Norden Brandenburgs. Zu etwa zwei Dritteln
liegt er im Landkreis Ostprignitz-Ruppin, zu einem Drittel im Landkreis
Oberhavel und erstreckt sich zwischen den Stidten Fiirstenberg. Gransee,
Lindow, Neuruppin und Wittstock. Im Norden bildet die Landesgrenze zwi-
schen Brandenburg und Mecklenburg-Vorpommem die Grenze des Natur-
parks. Ihr heutiges Relief erhielt die Landschaft des Naturparks durch die
Frankfurter Staffel der Weichselvereisung. Vor etwa 12 000 Jahren zogen
sich die Gletscher aus diesem Gebiet endgiiltig zuriick. Der Naturpark beher-
bergt 180 Seen unterschiedlichen Nihrstoffgehaltes (Trophiegrad). Besonders
hoch ist die Konzentration natiirlicher Klarwasserseen, flichenanteilig liegt
iber die Hilfte der Gewisser dieses Typs in Brandenburg im Naturpark
(Arendt et al. 2011). Uber 70% des Gebietes sind bewaldet. ein Umstand, der
ebenfalls dafiir sorgte. dass so viele Klarwasserseen in dieser Region erhalten
geblieben sind. Ferner zeichnet sich die Region dadurch aus, dass sie mit
Ausnahme der Emrichtung eines Atomkraftwerkes zwischen GroBem Stech-
lin- und Nehmitzsee nie industriell erschlossen wurde. Diese Qualititen des
Gebietes. insbesondere den Reichtum an Seen und Mooren sowie den hohen
Waldanteil versuchte der Naturschutz bereits frithzeitig zu bewahren. Initiati-
ven zur Unterschutzstellung des engeren Stechlinsee-Gebietes und der Schutz

1 Aom d Hrsg: Dafiir, dass Naturschiitzer mit Kompromissunfihigkeit viel offentliches
Porzellan und damit weitere Erfolgschancen zerschlagen. gibt es allerdings immer wieder
Beispiele. Wahrscheinlich hiegt jedoch das eigentliche Problem in oft mangelnder sozialer
bzw. kommunikativer Potenz mancher Naturschiitzer. Siehe hierzu die Beitrage von V. Lu-
thardt, M. Liitkepohl u.a. in diesem Band.
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des Roofensees bei Menz mittels einer Polizeiverordnung reichen bis in die
1920er Jahre zuriick (Oldorff 2004). Nach Naturschutzrecht wurde aber erst
im Jahr 1938 ein erstes Naturschutzgebiet ,,GroBer Stechlin-, Nehmitz- und
Grofler Krukowsee* ausgewiesen, welches, wie der Name sagt. lediglich die
Gewisserflichen und einen schmalen Uferstreifen um diese Seen umfasste.
Wie in vielen Lebensbereichen bildete das Ende des Zweiten Weltkrieges
und die unmittelbare Nachkriegszeit eine drastische Zasur, war doch der Um-
stand, dass die Rechtsverordnung auf das Jahr 1938 datiert. Grund genug sie
trotz ihres formalen Fortbestehens als nicht existent zu betrachten. Uber mehr
als zwei Jahrzehnte blieb das Gebiet vollig schutzlos (Oldorff 2004).

Fiir Taucher sind solche Klarwasserseen natiirlich hochst attraktiv. Mit
der Forderung des Tauchsports Ende der 50er Jahre durch die Gesellschaft
fir Sport und Technik (GST) begann auch der Tauchbetrieb in der Sonnen-
bucht im Stechlinsee3. Mitte der 70er Jahre erfolgte der Bau der heutigen
Tauchbasis Stechlin direkt am Ostufer des Stechlinsees. Unter der Regie der
GST diente das ,,Tauchausbildungszentrum“ iiberwiegend zur vormilitari-
schen Ausbildung von Tauchern fiir die Nationale Volksarmee (NVA) und
zur jahrlichen internationalen Stechlin-Trophy im Orientierungstauchen. Ei-
ner der grofiten Hohepunkte dieser Ara war 1985 die Durchfiihrung der
Weltmeisterschaft im Orientierungstauchen. Durch den deutsch-deutschen
Einigungsvertrag vom 31. August 1990 und dem damit verbundenen Wegfall
des Verteidigungsgesetzes der DDR war die Legitimation des Tauchens im
Naturschutzgebiet Stechlin nicht mehr gegeben.

Der wohl bedeutendste historische Schritt fiir den Naturschutz im Stech-
linseegebiet war das Inkrafitreten der Naturschutzgebietsverordnung am 6.
Dezember 2002 (Oldorff 2004). Dadurch wurde zum einen der Zustand der
Unklarheiten iiber die Ge- und Verbotstatbestiinde im Gebiet, wie er seit der
einstweiligen Sicherstellung galt, beendet. Zum anderen hat die Rechtsver-
ordnung als eme der ersten ihrer Art in Brandenburg die aus den EU-
Naturschutz-Richtlinien 79/409/EWG (EU-Vogelschutzrichtlinie) und 92/43/
EU (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, FFH) resultierenden Vorgaben rechts-
konform umgesetzt. Bereits im ersten Verordnungsentwurf wurde das ,,.Gera-
tetauchen“ verboten. sodass das Tauchverbot faktisch bereits mit der einst-
weiligen Sichersteling galt. Dennoch hatten Sporttaucher bis zum Inkrafitre-
ten der Verordnung noch gehofft, ihre im Verfahren geltend gemachten Ein-
winde gegen das Verbot wiirden vom verfahrensfithrenden MLUR (Ministe-
rium fir Landwirtschaft. Umweltschutz und Raumordnung) und dem Lan-
desumweltamt (LUA) beriicksichtigt. Und in diesem Verbot bestand das ,./o-
se* des Sporttauchens.

Offenkundig — und darin bestand wiederum das ,Jose™ auf Seiten des Na-
turschutzes — hat sich aktuell der Erhaltungszustand vieler Seen des Gebietes

2 Anm d Hrsg: Der Stechlin wurde wegen semner Klarheit seit jeher rege individuell von
Freunden des Tauchens (_.Schnorcheln™) aufgesucht (eigene Erfahrung NIJ).
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aus zunichst unbekannten Griinden in einem nicht genau bekannten Ausmaf
verschlechtert. ohne dass man dies zufriedenstellend dokumentiert hatte.
Trotz umfangreicher gesetzlicher Grundlagen befinden sich die Seen im Na-
turpark iiberwiegend in einem schlechten Zustand. Von den seit 2008 im
Rahmen des naturkundlichen Tauchens 24 untersuchten Seen befinden sich
58% in einem schlechten Zustand. Dieses Ergebnis spiegelt auch die Ein-
schitzung des Landesamtes fiir Umwelt. Gesundheit und Verbraucherschutz
(LUGV) nach den Kriterien der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) aus dem
Jahr 2009 wider. Danach wird fiir nur 20% der 222 Seen Brandenburgs, die
groBer als 50ha sind, ein guter Skologischer Zustand und fiir 65% kein guter
okologischer Zustand erreicht, fiir 15% der Seen ist eine , Zielerreichung un-
bestimmt“. Die Griinde fiir die Zustandsverinderungen sind komplex und in
Bezug auf die jeweiligen Einzugsgebiete von unterschiedlichen Faktorenge-
fiigen beeinflusst. Beschiiftigt man sich mit den Ursachen. so ist insbesondere
die Landnutzung im Einzugsgebiet als eine entscheidende zu nennen. die
neuerliche Nutzungsintensivierung in der Agrarwirtschaft fordert hier ihren
Tribut unter zahlreichen Seen auch in Brandenburg. Auch die Infiltration von
Haushaltsabwissern ist in einigen Regionen noch immer ein Problem. denn
auch geklirte Haushaltsabwisser filhren noch immer massive Stofffrachten
mit sich. Und schlieBlich gibt es eine Reihe von Seen — insbesondere im Ge-
biet der Naturparke Stechlin- Ruppiner Land und Uckermérkische Seen sind
sie naturraumbedingt recht hiufig anzutreffen — die in Bezug auf die Ursa-
chenermitthung ihrer aktuellen Zustandsverschlechterung Kopfzerbrechen be-
reiten, befinden sie sich doch in bewaldeten Einzugsgebieten ohne Uferbe-
siedlung. Der GroBe Stechlinsee ist so ein Beispiel. der zudem als sehr tiefer
See mit hoher Kalkversorgung und groBem Volumen iiber ein enormes Puffe-
rungsvermogen verfiigt. Zahlreiche Forschungsarbeiten haben sich mit dem
Stechlinsee beschiftigt. in denen unter anderem der Klimawandel (Oldorff/
Vohland 2009) und gewissereigene Ursachen (Kaiser et al. 2012) benannt
werden. aber auch nicht gewisserangepasste fischereiliche Bewirtschaftung
(Knaack/ Oldorff 2005) sowie historische Belastungen. Wie so oft wird eine
monokausale Ursachenermittlung in der Okologie scheitern miissen, die Ur-
sachen bestehen aus einem Faktorenkomplex. Unbestritten sind bis heute die
Auswirkungen auf die Biozonose (Knaack/ Oldorff 2005, Oldorff’ Vohland
2009, van de Weyer et al. 2009, Oldorff/ Pazolt 2010. Kaiser et al. 2012).
Damit ist die Ausgangslage beschrieben. wie sie prototypisch fiir die La-
ge ist, in der sich Natursport und Naturschutz hiufig begegnen. In dieser Si-
tuation begegneten sich die Akteure auch in diesem Fall zunichst ohne zu
erkennen. dass eme ,Jose-lose“-Situation vorliegt. Im Jahr 2006 bot der
Tauchchib Nehmitzsee e.V. (TCN) dem NABU und der Naturparkverwaltung
Stechlin-Ruppiner Land seine Mithilfe beim Schutz der gefihrdeten Klarwas-
serseen an. Die gemeinsam entwickelte Idee. Sporttaucher nach botanischer
Schulung fit z7u machen, den Erhaltungszustand von Klarwasserseen anhand
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ihrer Unterwasservegetation einzuschitzen. eréffnete beiden Seiten neue
Moglichkeiten. Was fiir die beteiligten Sporttaucher die Aussicht war. in
Seen. in denen das Tauchen durch die Naturschutzgebietsverordnung Stechlin
verboten ist, in reglementiertem Rahmen wieder tauchen zu diirfen, war fiir
die Naturschiitzer die Aussicht, endlich aktuelle Aussagen zu bekommen, wa-
rum es vielen Seen in Schutzgebieten zunehmend schlechter geht (van de
Weyer et al. 2009, Kaiser et al. 2012).

Nach anderthalb Jahren der Vorbereitung, Beantragung von Genehmi-
gungen und Schulungen ging es 2008 mit den ersten Tauchgingen los — die
Pilotphase des ,Naturkundlichen Tauchens*“ hatte begonnen.

Abb. I: Taucher bei der Kartierung von Algen im Stechlinsee.

Foto: Oldorff

Sieben Jahre und viele Tauchginge spéter steht nun fest: Die so entstandenen
Daten zum Zustand der untersuchten Seen sind belast-, vergleich- und nutz-
bar fiir den Schutz von Seen. Die Methodik richtet sich dabei streng nach den
Vorgaben fir das Monitoring von Lebensraumtypen nach der FFH-
Richtlinie. Dabei werden die lebensraumtypischen Arten — in den kalkreichen
Klarwasserseen sind dies vor allem die Bestinde von Armleuchteralgen
(Characeen) — ebenso erfasst, wie Stérungsanzeiger. Die Vollstindigkeit der
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Unterwasserhabitate, die Artenzahl der Deckungsgrad der einzelnen Arten
und die Untere Makrophytengrenze sind die wesentlichen Parameter, die die
Beurteilung des Seezustandes nun erméglichen (vgl Arendt et al. 2011).

Fazit

Die Klarwasserseen des Norddeutschen Tieflandes sind stark gefihrdet. Doch
Sporttaucher und Naturschiitzer kénnen sich gemeinsam fiir den Schutz die-
ser Seen und ihrer Tier- und Pflanzenwelt einsetzen. Auf der einen Seite wer-
den Sporttaucher durch das Projekt ,Naturkundliches Tauchen® befihigt.
beim Tauchgang eigenstindig den Zustand der Unterwasservegetation eines
Sees emzuschitzen und dariiber zu berichten. Dadurch tragen sie zu einem
besseren Monitoring der Seen bei. AuBerdem werden sie durch die Ausei-
nandersetzung mit der Skologischen Qualitit ihrer Tauchgewisser fiir den
Naturschutz sensibilisiert und so zu wertvollen Multiplikatoren. Auf der an-
deren Seite lernen Naturschiitzer, ihr Wissen an Laien weiterzugeben und
sich neuen Nutzergruppen zu 6ffnen. Nur durch derartige strategische Allian-
zen kann es gelingen. die Offentlichkeit ausreichend fiir den Schutz unserer
Klarwasserseen zu gewinnen.

Der wichtigste Erfolgsfaktor fiir eine Kooperation liegt in einer echten
Zusammenarbeit auf Augenhdhe. Beide Parteien geben dabei ihre jeweilige
Position nicht auf. ,Der Naturschutz* iibernimmt die Verpflichtung. mit den
gewonnenen Daten auch ,etwas anzufangen“, d.h. sich fiir den Schutz der
Seen einzusetzen. Bei Gewissern, die in Landeseigentum bzw. im Eigentum
von Verbanden und Stiftungen des Naturschutzes liegen, ist die Anpassung
des fischereilichen Managements eine

der wichtigsten Aufgaben. Im ,.Gegen-
zug™ respektieren ,.die Taucher* grund- X DEUTSCHER
sitzlich das allgemeine Tauchverbot NATUR
der Rechtsverordmmng der Natur-

schutzgebiete und somit auch damit, S C H U T Z
~mr“ in eng definiertem Rahmen in PREIS
den Seen des Gebietes zu tauchen Was

als eine Datensammlung zur Unterstiit- o

gann, hat sich iiber die Jahre zu einer

Kooperation entwickelt, die bereits fiir sich genommen als preiswiirdig ange-
sehen wurde: Das Projekt “Tauchen fiir den Naturschutz“ des NABU Regio-
nalverbandes Gransee wurde mit einem von drei Forderpreisen des Deut-
schen Naturschutzpreises 2013 verbunden mit einem Preisgeld von 96 350 €
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ausgezeichnet (Kirschey 2013, Oldorff 2014)%. Die im Stechlinseegebiet be-
reits erfolgreiche Kooperation von Sporttauchern und Naturschiitzern kann
damit auch in anderen Regionen Brandenburgs und im siidlichen Mecklen-
burg-Vorpommern etabliert werden.
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